Sentenza n. 472/2020 pubbl. il 21/07/2020
RG n.

N.R.G. Repert. n. 708/2020 del 22/07/2020

TRIBUNALE ORDINARIO di TERNI

SEZIONE UNICA CIVILE
VERBALE DELLA CAUSA 1. r.g. IR
tra
ATTORE/I
e
CONVENUTO/1

Oggi 21 luglio 2020 ad ore 9,30 innanzi al Giudice Onorario Di Tribunale avv. Anna Scarpa, sono
comparsi:

Per gli opponenti I’avv. PERCIBALLI LAILA oggi sostituito dall’avv. Sonia Sebastiani;
Per 7 ' . _NEeSSuno;

Per T oela - ) , oggi sostituito dall’avv. ~ 1
procuratori delle parti si riportano integralmente a quanto gid dedotto alla precedente udienza e
chiedono che la causa venga decisa.

Dopo breve discussione orale, il G.o.t. si ritira in camera di consiglio; al termine alle ore 17,00
pronuncia sentenza ex art. 281 sexies c.p.c. dandone lettura.

Il Giudice Onorario
dott. Anna Scarpa
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Sentenza n. 472/2020 pubbl. il 21/07/2020
RGn.
Repert. n. 708/2020 del 22/07/2020

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE ORDINARIO di TERNI
SEZIONE UNICA CIVILE
Il Tribunale, nella persona del Giudice Omnorario di Tribunale avv. Anna Scarpa ha
pronunciato, ex art. 281 sexies c.p.c., la seguente

SENTENZA
nella cavsa civile di I Grado iscrittaaln. r.g. ©~ | romossa da:
: c CF o ), con il patrocinio dellavv.
PERCIBALLI  LAILA e  dellavv. GUBBIOTTI EMIDIO  MATTIA
( : Co - r e o . elettivamente

domiciliato in VIA TOMMASO CAMPANELLA 41/G ROMA presso il difensore avv.
PERCIBALLI LAILA

s : . (CF. w.e-.  , con il patrocinio dell’avv. %
PERCIBALLI ~ LAILA e  dellavv.  GUBBIOTTI  EMIDIO  MATTIA %
¢ , elettivamente domiciliato presso il difensore avv. PERCIBALLI 3
LAILA g
ATTORI OPPONENTI &

contro %

T CR ,

CONVENUTA 5

s.el. (CF. - ~°7), rappresentata  da T g

. (CF ,, apropria volta rappresentatada 7 7° <

Stel (CF .. ..., con i patrocinio dellavv. = - ) " elettivamente %
domiciliato presso 1 = > studio %
R .+ -~ L(CF. n )) rappresentata da i g

' ) ZFE ., apropria volta rappresentata da : g
Stl. (CF - ,, con il patrocinio dell’avv. : elettivamente §
domiciliato presso il suo studio g
INTERVENUTE g

g

CONCLUSIONI ;
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Sentenza n. 472/2020 pubbl. il 21/07/2020
RGn -~ - -
Le parti hanno concluso come in atti. Repert. n. 708/2020 del 22/07/2020

Concisa esposizione delle ragioni di fatto e di diritto della decisione

Con atto di citazione del 02.03.2016 1 signoti . o..--..- -

proponevano opposizione avverso il decteto ingiuntivo n. 1278/2015 in data 11 dicembre
2015, mn favore di Banco A della somma di euro 43.800,00
(oltre accessori ed interessi come da domanda), somma dovuta quale esposizione del C.C.
2538/233286, cui era correlato il contratto di affidamento stipulato in data 13.12.2006; 1
rapporti erano garantiti da fidetussione sino alla somma di € 30.000,00 prestata in data
07.05.2004 dalla signora " Gli attori opponenti deducevano: -la mancata
sottoscrizione dei documenti di sintesi relativi ai contratti di conto cortente e del contratto
di affidamento; - l'invaliditd della fideiussione ed il disconoscimento della stessa e della
sottoscrizione ivi apposta; - di avere richiesto ad un proptio perito la verifica delle
condizioni applicate ai predetti rapporti e che dalla predetta verifica sarebbero emersi profili
di nullita del contratto per I'illegittima applicazione di condizioni mai pattuite o comunque
superiori a quelle concordate, con tassi ultralegali, anatocistici, interessi usurati, c.m.s., spese
e valute fittizie. Chiedevano quindi I'accoglimento delle seguenti conclusioni: “Piaccia al
Tribunale illustrissimo adito, contrariis reiectise previa ogni opportuna declaratotia, cosi
giudicare: IN VIA PREGIUDIZIALE: SOSPENDERE: il decteto ingiuntivo n. 1278/2015
ed 1l presente giudizio per rimettere alla Corte Costituzionale le questioni di legittimita
costituzionale sopra esposte; qualora il I'Tllmo Giudice adito non dovesse ritenere di
sollevare la questione pregiudiziale di legittimita costituzionale:- SOSPENDERE: il decreto
ingiuntivo n. 1278/2015 pronunciato dal Ttibunale di Terni per tutte le ragioni in fatto ed
in diritto sin qui espresse; Nel merito, in relazione ai contratti di ¢/c in essere tra le parti,
compreso  quello  estinto - ACCERTARE E  DICHIARARE: Ia
nullita/invalidita/illegittimita ed inefficacia delle condizioni generali dei contratd di apertura
del credito e di conto corrente per violazione degli artt. 1284, 1346, 2697 e 1418 comma 2 e
le clausole delle condizioni generali di contratto di apertura di credito e di conto cotrente
contestati relativi alla “determinazione degli interessi debitori, con tiferimento anche alle
condizioni usualmente praticate dalle aziende di credito sulla piazza, e per leffetto
dichiarare I'inefficacia degli addebiti in conto corrente, ovvero nei tre conti correnti di cui &
causa, per interessi ultra legali applicati nel corso degli interi rapporti e I'applicazione in via
dispositiva, ai sensi dell’art. 1284, 3° comma c.c., degli interessi al saggio legale, tempo per
tempo vigente, ovvero quelle diverse norme che il giudice adito ritenga applicabili al caso in
esame; - ACCERTARE E DICHIARARE: nullitd/invalidita/illegittimita della/e clausola/e
contrattuale/i anatocistica/e relativa ai contratti di cui in narrativa tutti richiamati nel D.L
opposto e per leffetto l'inefficacia della capitalizzazione trimestrale degli interessi sugli
interessi unilateralmente applicata dalla banca per violazione dell'art. 25 del dlgs n.
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Sentenza n. 472/2020 pubbl. il 21/07/2020
RGn..._~

342/1999 e tutte le leggi del settore, o quelle che Eizoev%sesgt lgenzgségfgl%ngﬂelllﬁgn@ 7/2020

Tribunale adito; - ACCERTARE E DICHIARARE: la violazione da parte della banca
opposta delle regole di cotrettezza e buona fede nell’ 1staurazione ed esecuzione der diversi
rapporti di conto cotrente intercorsi tra le parti, con ogni conseguenza sulla ripetibilita
dell’indebito percetto; - ACCERTARE E DICHIARARE: la nullita/invalidita/illegittimita
ed mefficacia delle condizioni generali dei contratti impugnati per violazione degli artt.
1284, 1346, 2697 e 1418 comma 2 relativa alla capitalizzazione trimestrale di intetessi,
competenze, spese ed oneri applicata nel corso dell'intero rapporto e, per 'effetto dichiarare
la inefficacia di ogni qualsivoglia capitalizzazione di interessi nei rapporti in esame; -
ACCERTARE E DICHIARARE: la nullita/invalidita/illegittimita della/e clausola/e di
modifica unilaterale dei tassi d'interesse nonché delle altre condizioni contrattuali in quanto
non approvate specificatamente dal cliente, secondo quanto disposto dall'art. 1341 c.c. e
tutte quelle poste in violazione di legge; - ACCERTARE E DICHIARARE: I'applicazione
da parte dell'Istituto di credito di tassi di interesse usurari superando i limiti imposti dalla
legge 7 marzo 1996 n. 108, e comunque dalle norme di settore, incorrendo nell'usura
oggettiva e soggettiva come indicato nelle petizie e ammesso dalla Banca; - ACCERTARE
E DICHIARARE: la nullitd ed inefficacia dell'addebito in c/c, da patte della banca delle
commissioni di massimo scoperto per violazione deglt artt. 1284 c. 3, 1325 e 1418 ¢c. 2, ¢
1346 c.c, - ACCERTARE E DICHIARARE: I'llegittimitad del calcolo dei c.d. giorni di
valuta concretizzandosi in una modifica unilaterale ed arbitraria del saggio d'interesse per 1
motivi esposti in narrativa; e per l'effetto, per tutti i rapporti dedotti in giudizio, e per tutti i
motivi aggiunti che ci si riserva di contestare successivamente alla costituzione avversaria, -
-ACCERTARE E DICHIARARE: la nullita/invalidita/illegittimitd ed inefficacia delle
condizioni generali dei contratti di apertura del credito e di conto corrente (cfr. docc. avv)
per violazione degli artt. 1284, 1346, 2697 e 1418 comma 2, degli addebiti di interessi
ultralegali applicati nel corso dellintero rapporto di cui ¢ causa sulla differenza in giorni —
banca tra la data di effettuazione delle singole operazioni e la data della rispettiva valuta;
nonché per mancanza di valida giustificazione causale; - ORDINARE: all'istituto di credito,
ovvero alla nominanda ctu, di rideterminare il "date e avere" tra le parti mediante il ricalcolo
contabile dellintero rapporto tra le parti con riguardo ai tre conti correnti richiamati,
applicando il saggio legale, senza capitalizzazione degli interessi sugli interessi, del tasso ultra
legale ed wusurario, della commissione di massimo scoperto e della valuta,

CONDANNARE: la banca convenuta/opposta alla restituzione delle somme
illegittimamente addebitate e/o riscosse oltte agli interessi legali e rivalutazione monetaria
tempo per tempo applicate, oltre spese delle CTP ( e/o CTU) salva la maggiore o minote
somma che verra accertata in corso di causa; ~-CONDANNARE: I'stituto di credito
opposto, al pagamento det danni patrimoniali e non pattimoniali, che ci si riserva di
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Sentenza n. 472/2020 pubbl. il 21/07/2020

RG n.
rt 70
quantificare, sia all’arch. che alla Si?i%pe‘f " 3/%9%%%9@%@7/2020
invalida/inesistente/nulla/annullabile la fideiussione depositata dalla banca relativa alla
opponente - e, data 'avvenuta contestazione della conformita della copia

all'originale, nonché la falsita delle firme ivi apposte (doc. 15 avv. la liberazione del
fideiussore) dichiarare che nulla ¢ dovuto dalla stessa, e liberare tutti i suoi beni dalle
ipoteche arbitrariamente e(temerariamente) iscritte dalla Banca che ne deposita i relativi
documenti in giudizio nonché ritenerla nulla/invalida/inefficace; - CONDANNARE: la
banca convenuta ex art. 96 c.p.c. qualora risultando soccombente nel presente giudizio
appaia evidente che, non accettando di risolvere la controversia in mediazione, abbia
resistito in giudizio con mala fede o colpa grave.; - RIDETERMINARE conseguentemente
1 rapportt di debito e credito tra la Banca ed il sig. - sostituendo ogni interesse,
spesa e commissione pattuita con i criteri sostitutivi di cui all’art. 117 t.u.b. nella misura che
ct si riserva di quantificare nel corso del giudizio e per Teffetto dichiarare tenuta e
conseguentemente condannare la convenuta a cortispondere allarch. .~ ~  ogni
eventuale credito che ci si riserva di determinare nel corso del giudizio, maggiorato di
interessi legali e rivalutazione monetaria o in ogni caso limitate i crediti vantati dalla opposta
a quanto provato e dovuto, escludendo qualsivoglia responsabilita/garanzia in capo alla
signora - In ogni caso, ACCERTARE E DICHIARARE, pet effetto della
declaratoria di nullita/parziale nulliti dei contratti impugnati, previa rettifica del saldo
contabile, P'esatto dare avere tra le parti dei rapporti sulla base della riclassificazione
contabile dei medesimi in regime di saggio legale, senza capitalizzazioni, con eliminazioni di
non convenute commissione di massimo scoperto e di interessi computati sulla differenza
in giorni-banca tra la data di effettuazione delle singole operazioni e la data della rispettiva
valuta; - DETERMINEARE il tasso effettivo globale (TEG) degli indicati tapporti bancati;
- ACCERTARE E DICHIARARE, previo accertamento del Tasso Effettivo Globale, la
nullita e Pinefficacia di ogni e qualsivoglia pretesa della opposta banca per interessi spese
commissioni e competenze per contrarieta al disposto di cul alla legge 7.3.1996 n. 108,
perché eccedentt il cosiddetto tassi sogha nel petiodo trimestrale di riferimento, con Peffetto
ai sensi degli articoli 1339 e 1419, II co, c.c. delle applicazioni del tasso legale senza
capitalizzazione; per I'effetto delle suddette violazioni, CONDANNARE a opposta Banca,
previa verifica del saldo contabile, alla restituzione delle somme illegittimamente addebitate
e/o riscosse, oltre agli interessi legali creditori e rivalutazione monetatia, in favore di parte
opponente, prudentemente quantificate in euro 52.000/00 oltre le spese di CTP, salva la
maggiote 0 minore somma accertata in corso di causa, oltre gli interessi legali, -
DICHIARARE TENUTA E CONDANNARE la resistente opposta al risarcimento di tutti
1 danni patrimoniali e non patrimoniali subiti dall’arch. " a seguito di tutti i
comportamenti tenuti dalla convenuta e descritti in premessa e dell’applicazione di interessi,
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Sentenza n. 472/2020 pubbl. il 21/07/2020

RG n.

spese e commissioni usurarie. - DICHIARARE oRETA s /08(e82Q4&R22/07/2020

resistente opposta al risarcimento di tutti 1 danni patrimoniali e non patrimoniali subiti dalla
sig.ra 1. 1 seguito di tutti 1 comportamenti tenuti dalla convenuta e descritti in
premessa e dell’applicazione di interessi, spese e commissioni usuratie. - ACCERTARE E
DICHIARARE, per effetto della rettifica del saldo, Iillegittima segnalazione in centrale
rischi eseguita dalla opposta in danno di parte opponente, e per leffetto ordinare la
cancellazione con efficacia retroattiva e condannarla al risarcimento dei danni patrimoniali e
non , subiti e subendi, nella misura che sara accertata in corso di causa ovvero, nella misura
ritenuta di giustizia, anche in via equitativa oltre alla pubblicazione della rettifica sui
principali giornali local; ove, non si ritenga di provvedere in questo giudizio, la presente
richiesta vale ai fini interruttivi della prescrizione e le richieste verranno reiterate in
autonomo giudizio; - Con il favore delle spese, dei diritti e degli onorari, oltre al rimborso
forfetario, CPA ed IVA di legge, da liquidarsi a favore dello scrivente avvocato Laila
Perciballi, che si dichiara antistatario”.

Sicostituivala = - quale cessionaria del credito della Banca opposta, la quale
eccepiva preliminarmente I'inammissibilita delle domande attoree sui rapporti bancari non
oggetto del presente giudizio; nel merito, poi rilevava P'infondatezza delle doglianze degli
opponenti, di cul espressamente eccepiva il difetto di prova e la genericita; proponeva
istanza di verificazione della sottoscrizione apposta dalla " alla fidetussione del
07.05.2004; eccepiva, altresi, la natura di contratto autonomo di garanzia della fideiussione
azionata. Concludeva, quindi, la socteta chiedendo 'accoglimento delle seguenti conclusioni:
“Piaccia alllllmo Tribunale adito, disattesa ogni contraria istanza, previo  rigetto
dellistanza di sospensione della provvisoria esecuzione del decreto opposto e previo
ogni pit opportuno accertamento e declaratoria anche incidentale: -In via preliminare,
accertare e dichiarare I'inammissibilita dell’azione di ripetizione e di  accertamento
negativo del credito proposta dai Sigai e o e )
(Ttib. Tormo, sent. 17 marzo 2016); - Nel merito: l.rigettare tutte le domande
proposte dai Sigri Y L.l o ... n quanto infondate in fatto
e diitto e non provate per 1 motivi di cul in narrativa. 2. accertare e dichiarare,
ricorrendone 1 criteri di legge, la compensazione giudiziale delle somme eventualmente
accertate come dovute a qualunque titolo dalla Marte Spv in favore del Sig.

» fino alla concorrenza delle proprie legittime, ragioni di credito; - in via istruttoria:
ci si oppone alla CTU contabile ed all'ordine di esibizione ex art. 210 cpc; -Con vittoria
di spese, competenze ed onorari di gludizio”.

La causa veniva istruita documentalmente e mediante CTU della dott.ssa Amadio e del
dott. Feliziani.
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Sentenza n. 472/2020 pubbl. il 21/07/2020

RG n.

In data 27 aprile 2020, con atto di intervento Ba?p ?rr&colo 1q§ %2 £0C.

sostituzione di parte processuale, interveniva in luogo della

Ia

e s » - . con socio unico, allegando lintervenuta cessione del credito
oggetto di causa in suo favore e chiedendo che il giudizio proseguisse nei propti confronti
con estromissione della

All'udienza odierna le parti discutevano oralmente la causa ed il G.O.T. si ritirava in camera
di consiglio.
Al termine dava lettura in udienza della seguente sentenza.

L’opposizione & parzialmente fondata e dovra essere accolta nei limiti di quanto di ragione,
con revoca del D.I. opposto e condanna degli opponenti al pagamento nei confronti del
cessionario del credito _ . delle somme effettivamente dovute, come
risultanti dall’istruttoria svolta; la domanda di accertamento e condanna alla restituzione
delle somme illegittimamente addebitate & solo parzialmente fondata ed il Banco
N dovra, quindi, essere condannato al pagamento in favore del .

ES

delle somme quantificate all’esito dell’ istruttoria svolta.

Innanzitutto, devesi rilevare che quanto alle istanze di estromissione della -~
Co formulate rispettivamente dalla =~ =~ 7 prima, e
dalla = con socio unico, dopo, gli opponenti non hanno

dichiarato di acconsentire alle stesse. Pertanto, ex att. 111 c.p.c., non potra datsi luogo a
nessuna estromissione.

Devesi, poi, precisare altresi che la domanda di rimessione alla Consulta della
questione di legittimita costituzionale dell’art. 118 T.U.B. e del titolo VIII —
Sanzioni del T.U.B., non potra essere accolta, non apparendo la questione prospettata
rilevante per la decisione della presente controversia, per come di seguito chiatito ed
argomentato.

Venendo al merito della causa, siosserva quanto segue.

L’eccezione relativa al difetto di titolarita del credito in capo alla - ‘T ¢ infondata,
essendo stata documentata in atti la regolare cessione del credito azionato con il D.I. da
parte della Banco lla predetta societa (cfr. in patticolare

mem. 183, VI co. n. 2 parte

1 /

Quanto all’eccezione relativa al difetto di titolarita del credito in capo alla
s.r.l,, Peccezione risulta solo genericamente formulata in sede di note conclusionali autorizzate
e della stessa, pertanto, non potra tenersi conto, anche alla luce della documentazione
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Sentenza n. 472/2020 pubbl. il 21/07/2020
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Repert. n. 708/2020 del 22/07/2020

prodotta dalla predetta societa.

Cio chiarito, la causa ha ad oggetto, in estrema sintesi, la fondatezza della pretesa creditoria
azionata con i D.I. n. 1278/2015 per la somma dovuta quale esposizione del C. C
2538/233286 (pretesa tivolta nei confronti di * - . - Intestatario, e ¢

) fideiussore), nonché la domanda di ristoro dei danni sollevata dagli opponenti.

Eccepiscono, in particolare, gli attoxi:

- Iillegittima applicazione di una tasso ultralegale nei contratti de quo in difetto di idonea
pattuizione scritta;

- TPillegittimo esercizio dello ius vatiandi;

- la nullita delle CMS applicate;

- 1l ricorso all’anatocismo;

- il superamento del tasso soglia usura (nonché la ricorrenza di usura soggettiva);

- la non riconducibilita della sottoscrizione apposta alla fideiussione dalla signora

P

. -

Precisato che la mancata tempestiva contestazione dell’estratto conto da parte del
correntista nel termine previsto dallart. 1832 C.C. rende inoppugnabili gli accrediti e gli
addebiti  solo sotto il profilo meramente contabile e non preclude, pertanto, la
contestazione della validita e dell’efficacia dei rapporti obbligatori da cui essi detivano, in
ordine alle doglianze attoree, si osserva quanto segue.

Il titolo contrattuale posto alla base del credito azionato con i1 D.L opposto ¢ 1l
contratto 2538/233286 (e\. 1021/001133719) acceso dall’attore - - - presso
la 10 (cfr. contratto in atti, di seguito indicato come

i

rapporto 1). Parte opponente ha poi eccepito in sede di opposizione il credito derivante
dagli illegittimi addebiti effettuati sul conto, del pari intestato a parte opponente n.

1021/1062785 (ex c/c 0870/002847) acceso presso la Banca - «poaie wawin. - b

€ e e «— - diseguito indicato come rapporto n. 2. In proposito,
per completezza, devesi evidenziare che Iintervenuta - n relazione a tale rapporto
ha eccepito che “I/ rapporto di cf ¢ n. 10211062785 intestato al Sig. ...~ 1 non é oggetto

del credito richiesto in fase monitoria. La domanda avversaria di condanna della Banca alla rettifica del
saldo ed alla ripetizione di somme su tale rapporto é quindi inammissibile”; Peccezione & peraltro
destituita di fondamento, considerato che parte attrice in opposizione a fronte della pretesa
creditoria della Banca opposta ha legittimamente sollevato eccezione di compensazione e
di condanna nei confronti della stessa, per tutte le somme che dovessero risultare, in corso
di causa, frutto di illegittimi addebiti; devesi ritenere, peraltro, pacifico che, non essendovi
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n. 708/2020 del 22/07/2020

, . ,  cui sopseRert.

in causa prova per ritenere che il rapporto di cui sopra Sia ticompfeso nella Cessione
crediti, l]a domanda svolta in ordine a tale rapporto potrd produrre i suoi effetti solo nei
confronti della Banca opposta e non invece nei confronti delle cessionatrie.

In corso di causa & stata disposta una CTU contabile, ad opera della dott. Davide
Feliziani, volta ad analizzare I'andamento dei rapporti per tutto il petiodo per cui vi &
documentazione in atti ed a ricalcolarne il corretto saldo finale. I’analisi & stata svolta
sulla base della documentazione prodotta da entrambe le patt in causa, in applicazione
del principio di acquisizione della prova, in base al quale un elemento probatotio, una
volta introdotto nel processo, ¢ definitivamente acquisito alla causa e non pud piu
esserle sottratto, principio che impone al giudice di utilizzare le prove documentali raccolte
indipendentemente dalla provenienza delle stesse dalla parte gravata dell’onere
probatorio (cfr. Cass. Civ. Sez. U, Sentenza n. 28498 del 23/12/2005). Per tutto il periodo
indicato il CTU nominato, dott. Feliziani (che ha elaborato una telazione che questo
giudicante condivide, in quanto scevra da vizi logici e giuridici), ha provveduto ad
analizzare gli addebiti effettuati dalla Banca ed a ricalcolare il saldo finale deic.c.in
esame secondo le indicazioni di cui al quesito assegnato, quesito redatto sulla base delle
doglianze attoree e dei principi e delle considerazioni che di seguito verranno esposti.

Al termine dell'incarico, quindi, il CTU ha formulato due ipotesi per il saldo finale del
rapporto 1.: € 15.563,86 ovvero in € 23.810,47 a debito per il correntista (cfr. pag. 25 della
relazione), a fronte di un saldo calcolato dalla Banca convenuta e risultante dall’ultimo
estratto conto di Euro -€ 48.034,41 (sempre a debito per il cortentista). Come chiarito nel
prosieguo della presente decisione, I'ipotesi corretta appare quella di € 23.810,47 a debito
pet il correntista. Per il rapporto 2, ha invece determinato il saldo finale del conto pari ad
€ 750,48 a credito per il correntista.

La documentazione in atti, per il rapporto 1 ¢ costituita da.
- Contratto di conto corrente n. 1133719del 11/10/2006e documento di sintesi allegato;

- Contratto di apertura di credito in conto corrente n. 2538/233286 del
23/07/2008con documento di sintesi e concessione/vatiazione affidamento;

- Contratto di conto corrente di cortispondenza del 08/11/2011 con relative
condizioni;-Concessione/Variazione affidamento del 08/11/2011;

- Concessione/Variazione affidamento del 21/12/2012;
- estratti conto dal 13/10/2006al 25/05/2015;

- Estratti conto scalare dal 31/12/2006al 30/06/2015 ad eccezione degli scalari del
30/09/2007 e 31/12/2007
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Per il rapporto 2 da Repert. n. 708/2020 del 22/07/2020

-Contratto di conto corrente n. 2847/870del 02/05/2001e allegato alla lettera di contratto
con le condizioni applicate;

-Apertura di credito in conto cortente n. 0870/2847 del 02/05/2002con condizioni
economiche;

-Apertura di credito in conto cotrente n. 0870/2847 del 22/10/2004 con condizioni
economiche;

-Concessione/Variazione affidamento del 20/01/2005;
-Concessione/Variazione affidamento del 09/03/2005
-Concessione/Variazione affidamento del 21/11/2005;
-Concessione/Variazione affidamento del 29/12/2005;

-Estratti conto dal 02/05/2001al 31/12/2006 ad eccezione del petiodo dal
01/01/2006 al 30/06/2006;

-Estratti conto scalare dal 30/06/2001al 15/12/2006 ad eccezione degli scalari del
31/12/2002 e del petiodo da 01/01/2006 al 30/06/2006.

In relazione a tale rapporto, 1 Ctu ha potuto constatare che ¢ stato depositato il
contratto di conto corrente n. 2847/870 sottoscritto in data 02/05/2001 dal correntista.
Dall’esame dei documenti in relazione a tale contratto di conto cotrente tisulta la
chiusura del contratto alla data del 15/12/2006.

Venendo quindi all’esame delle singole doglianze ed eccezioni delle parti, si osserva:

1) Tasso ultra legale e uso piazza, variazioni mai concordate

In sintesi, la convenzione relativa agli interessi ultralegali per essete valida, deve
avere forma scritta e contenere lindicazione della percentuale del tasso di interesse in
ragione di un periodo predeterminato, ex art. 1284, III co. C.C, che ¢ norma
imperativa. Tale condizione  pud dirsi soddisfatta solo qualora il tasso di intetesse
sia desumibile dal contratto, senza alcun margine di incertezza o di discrezionalita in
capo allistituto dicredito. Le eventuali variazioni contrattuali, poi, devono, poi,
essere comunicate espressamente al cliente secondo le modalita previste dall’art. 118
T.UB, II, co; le variazioni pet le perle quali non siano state osservate le
prescrizioni di cui a tale norma sono inefficac, se sfavorevoli per il cliente.

Otbene, nel caso de quo, il nominato CTU ha accertato che, quanto al rapporto 1 1/
q q PP

tasso di interesse del contratto in oggetto risulia convenuto con la sottoscrizione del 11/10/2006 anche se

poi durante il rapporto, sino a nuova sottoscrizione, risulta applicato un tasso inferiore rispetto a quello
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riportato nel contratto di cui sopra. Agli atti risultano inoltre 5% Qo%gdt)? 2iz'77;90§z/%20 ;egz' gz 2!&%7%749 712020

datati rispettivamente 23/07/2008, 08/11/2011, 21/12/2012 quali vanno a modificare il tasso
debitore ef o Lammontare dell affidamento. In seguito a tali sottoscrizioni dai riepiloght scalari si evince
ladeguamento del tasso applicato con quello convenuto durante le modifiche”. 11 Ctu, pertanto,
correttamente ai fini del ricalcolo del conto corrente ha provveduto allutilizzo dei tassi
pattuiti con le sottoscrizioni e/o il minot tasso applicato durante il rapporto.

Quanto al rapporto 2, il dott. Feliziani ha accertato che “I/ tasso di interesse del contratto in
oggetto visulta convennto con la sottoscrigione del 02105/ 2001. Agli atti risultano inolire altri contratti di
modifica  degli affidamenti  datati  rispettivamente  02/05/2002, 07/10/2002, 24/10/2004,
20/01/2005, 09/03/2005, 21/11/2005, 29/12/2005% quali vanno a modificare il tasso debitore
ef/o Lammontare dell'affidamento. In seguito a lali sottoscrizioni dai rigpiloght  scalari si evince
Ladegnamento del tasso applicato con quello convenuto durante le modifiche nominato ha riscontrato i
rispetto delle pattuizioni contrattnali”. Nel ricalcolo del saldo dare avere, Pausiliario, pertanto ha
tenuto conto dei tassi contrattualmente pattuiti.

2) applicazione di intetessi eccedenti il tasso soglia usura

La 1 28.02.2001, n. 24 di conversione del D.L. 29.12.200° n. 384 — con norma di
Interpretazione autentica della 1. 07.03.1996 n. 108, ha sancito che “ai fini dell’applicazione
dell’art. 644 c.p. e dellart. 1815, comma 2, C.C. si intendono usurari gli intetessi che
superano il limite stabilito dalla legge nel momento in cui essi sono stati promessi o
comunque convenuti, a qualunque titolo, indipendentemente dal momento del loro
pagamento”. Pertanto, se i tasso soglia & violato (anche a livello di sola pattuizione,
ancorché, poi, in fatto la previsione negoziale non venga applicata) trova comunque ed ad
ogni modo applicazione Iart. 1815 C.C., secondo cui, se sono convenuti intetessi usurari, la
clausola ¢ nulla ed il finanziamento diventa a titolo gratuito.

Orbene, nel caso in esame, risulta dalla documentazione in atti e dagli accertamenti dal CTU
svolti che:

quanto al rapporto 1, “Per i contratto del 23/07/2008 i tassi sono stati confrontants con la
categoria “Aperinra di Credito in conto corrente oltre 5.000,00” poiché alla stessa data il conto risulta
affidato. I'analisi dei tassi ha evidenziato la patinisione di un tasso superiore al tasso soglia in riferimento
al tasso debitore olfre fido anche sensa considerare la spesa di gestione fido. La Cms risulta pari al tasso
soglia ¢ pertanto non ¢ stata effettnata le verifica delleccedensa”. Nella ricostruzione del saldo del
rapporto, peraltro, I Ctu ha fornito due ipotesi di conteggio, una con eliminazione di
qualsiasi interesse e onere siNO 2 nuova sottoscrizione a tassi entro soglia, I'altra
considerando valida la pattuizione entro fido ed eliminando pertanto solamente gli interessi
e calcolati oltre I'affidamento. Orbene, ritiene questo Giudice che lipotesi corretta sia la
seconda, poiché “In tema di contratto di conto cortente bancario, qualora vengano pattuiti
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interessi superiori al tasso soglia con riferimento all’i ?e&%mento eX%/fZQgO d%!tez 2/07/2020

inferiori a tale tasso per le somme utilizzate entro i limiti del fido, la nullita della prima
pattuizione non si comunica all’altra, pur se contenute in una medesima clausola
contrattuale, poiché si deve valutare la singola disposizione, sebbene non esaustiva della
regolamentazione degli interessi dovuti in forza del contratto” (cfr. Cass. Civ. Sez. 1 -,
Ordinanza n. 21470 del 15/09/2017). Di cio, pertanto, dovra tenersi conto nella
determinazione del saldo finale del rapporto.

Sempre in relazione a tale primo rapporto, poi, i CTU ha accertato che “ In  data
08/11/2011  risultano  sottoscritti  dwe  diversi  documenti:  la concessione/ variasione di
affidamento ¢ ladesione alla convenzione. Uno dei tassi comvenuti con la concessione/ variagione di
affidamento risulta oltre il tasso soglia mentre nessuno dei tassi previsti nella convengdone ¢ risultato oltre la
soglia nsura”. 11 CTU, peraltro ha correttamente applicato gli interessi cosi come convenuti
con l'adesione alla convenzione, poiché “/z sottoscrizione del tasso oltre sogha nel caso in esame
non comporta la nullitd del contratto, poiché alla stessa data risultano stipulate delle condiziont entro sogha,
condizioni che risultano poi effettivamente applicate durante il corso del rapporto in seguito a tale
sottoscrigione’”.

Quanto al rapporto 2, il dott. Feliziani ha accertato che “in #iferimento al contratto stipulato il
22/ 10/ 2004 risulta che ¢ stata pattuita la Cms in misnra superiore al tasso soglia di riferimento ma con
la verifica del “margine” risulta che vi sia capienza con il tasso debitore entro fido. In merito al tasso oltre
soglia risulta che lo stesso sia stato pattuito entro con nna maggiorazione del 3% rispetto a quello entro
soglia ma ¢ stata prevista una clausola che lo fissa al limite del tasso soglia. Siccome la Cmns & superiore alla
Cons media aumentata del 50% e essendo il tasso oltre fido nei limiti del tasso soglia, anche con la vertfica
anche del c.d. “margine” risulta che la cms sia oltre soglia wsura”. Nella ricostruzione del cotretto
saldo dare avere, pertanto, il Ctu ha eliminato qualsiasi interesse e onete sino a nuova
sottoscrizione dei tassi entro soglia. (cfr. pag. 20 della relazione).

Per completezza, in relazione, poi alla domanda attorea volta ad accertare nel caso in esame

la ricorrenza di usura cd. “soggettiva®, si osserva che la stessa ¢ infondata, in difetto di
una prova positiva del contegno della banca, che, consapevole delle difficolta economiche
dell’attore, avrebbe scientemente ritenuto di profittarne; la  mera allegazione di una
situazione di difficolta economica o finanziaria del cliente della banca non ¢, in sostanza,
idonea a dimostrare lo stato soggettivo di approfittamento, cosi come lo stesso non pud
essere desunto sic et simpliciter dalla misura elevata del tasso di mteresse pattuito.

3) Pindebita capitalizzazione trimestrale degli interessi

Con riguardo a tale questione, in estrema sintesi, devesi premettere che, sin dalla nota
pronuncia 2374/1999, la Suprema Corte ha chiatito che la previsione contenuta nei
contratti di conto corrente bancario circa la capitalizzazione trimestrale degli interessi dovuti
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dal cliente, in quanto basata su un mero uso negoziale € rP)n Sa Nl 4% propfid
consuetudinaria, ¢ nulla, poiché anteriore alla scadenza degli intetessi e quindi contrastante
con il precetto imperativo di cui all’art. 1283 c.c. Tale otientamento, tibadito in successive
occasioni sino alla nota pronuncia delle S.U. 21095/2004 (ma si vedano anche Cass. Civ.
3096/1999,8442/2002, 12222/2003 e 25016/2007) costituisce ius receptum. Dopo lentrata
in vigore il 22.04.2000 della delibera CICR del 09.02.2000 (dando attuazione a quanto
previsto dall’art. 120, comma 2 TUB aggiunto dall’art. 25, co. 2 del D.lgs. 342/1999) la
capitalizzazione trimestrale degli interessi passivi & divenuta legittima, a condizione, pero,
che il tasso degli interessi sia espressamente determinato e approvato per sctitto dal cliente
(trattandosi di una modifica peggiorativa delle condizioni contrattuali; cft. in proposito
Cass. Civ., sez. I, sent. 26779/2019) e sia stata ticonosciuta analoga capitalizzazione anche
per gli interessi creditori.

Nel caso in concreto in esame il CTU, quanto al rapporto 1 ha accettato “/ corretta
stipulazgone del contratto e delle successive sottoscriziont in merito alla reciprocita della capitalizzazione degli
interessi”. Correttamente, quindi l'ausiliatio, nel ricalcolo ha mantenuto la capitalizzazione
trimestrale fino alla data del 31/12/2013, non essendovi in atti alcuna pattuizione

successiva).
Ad identica conclusione ¢, poi, pervenuto l'ausiliatio in relazione al rapporto 2.
4) Pindebita applicazione della C.M.S.

Quanto alla questione relativa alla legittimitd della C.M.S.,, va timarcato che
tale commissione rappresenta i corrispettivo destinato a remunerare la specifica
prestazione della banca consistente nell'immediata ed integrale messa a disposizione di
fondi di cu allapertura di credito a semplice richiesta del cliente. In genere, tale
commissione veniva calcolata non sull’importo del fido accordato, ma su massimo saldo
passivo del cliente, con riferimento a ciascun petiodo di liquidazione degli interessi,
sicché la medesima non costituisce una componente degli intetessi o una modalita di loro
calcolo, essendo destinata ad operare su un piano diverso e a remunerare una diversa
controprestazione della banca. Al pari di ogni altra pattuizione contrattuale, doveva,
quindi, essere pattuita per iscritto e determinata o almeno determinabile al momento
in cui il contratto ¢ stato concluso. A partire dal 30.06.2009, poi, le banche avrebbero
dovuto adeguarsi a quanto disposto dall’art. 2 bis D.l. 185/2008, che prevedeva delle
stringenti condizioni per Ilapplicazione della commissione in questione, a pena di
llegittimita della commissione stessa. Dall’entrata in vigote della disciplina prevista dall’art.
117 bis D.Igs.385/1993, infine, la c.m.s. poteva essere legittimamente applicata solo nei
limiti della norma citata.

Nel caso de quo, dall’esame della documentazione in atti si rileva che per quanto attiene al
q perq
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rapporto 1, nei contratti sottoscrittt risulta indicata la cognnssmne 8 Massimo sCop

ma non 1 criteri di calcolo della stessa, sino al contratto dell’08.11.2011. Il CTU, pertanto, ha
provveduto all’esclusione della stessa sino a tale data. Per il periodo successivo, I'ausiliario
ha accertato che la pattuizione & conforme alle previsioni dell’art. 2 bis del decreto legge 29
novembre 2008 n. 185, al decteto CICR del 20/06/2012 n. 644 e alle previsioni dell’articolo
117-bis del TUB e della stessa, pertanto, ha tenuto conto nell’elaborazione del saldo fmnale.

Per quanto riguarda il rapporto 2, invece, lausiliario ha cosi chiarito “Con riferimento alla
commiissione di massino scoperto si dd atto che nei vari contratti sottoscritti visulti validamente pattuita in
quanto ¢ riportato sia il valore percentuale che la modalita di caleolo”. Le somme dovute per
I'applicazione di tale commissione sono pertanto state inserite nel conteggio finale del saldo
dare avere.

5) Tillegittima applicazione del metodo di determinazione delle valute

La doglianza in questione non potra essere accolta. La contestazione avanzata sul punto da
parte attrice ¢, infatti del tutto generica, mancando qualsiasi preciso riferimento al
contenuto delle disposizioni negoziali ed alla prassi concretamente adottata nel caso in
esame dall’istituto di credito e mancando una - quantomeno indicativa - quantificazione
delle somme che sarebbero da stornare in forza di quanto eccepito (cfr. in particolare atto
di citazione e le 2 “risultanze estratto peritale”, doc. 2 e 3 fasc. opponenti, in cui non vi &
cenno alla problematica delle valute).

6) Voci di spese non pattuite.

Per quanto concerne 'applicazione di voci di spesa non pattuite, 1 CTU nominato, dott.
Feliziani, ha accertato che, in entrambi 1 rapporti oggetto di analisi, non risultano addebitate
voci di spesa non pattuite.

Orbene, alla luce di quanto sopra, dovra quindi dichiararsi che il cotretto saldo dare
avere relativo al primo rapporto (ovvero il contratto 2538/233286, ex 1021/ 001133719

AN

acceso dall’attore 7 " ovessola - -~ 2

L

pari alla somma di€ 23.810,47 a debito per il correntista.

Per il rapporto 2 (ovvero n. 1021/1062785 (ex c¢/c 0870/002847) acceso presso la Banca
e A LNUVALA PUL UADOA Uk Aap e Pisa Livorno, 1l corretto il saldo finale

L

del conto pari ad € 750,48 a credito per il correntista.
Sulla domanda di condanna al risarcimento dei danni:

La domanda ¢ infondata e non potra essere accolta, tenuto conto che, da un lato, ¢
comunque emersa la sussistenza di un debito a carico del ____..... e che, in ogni caso,
nessuna prova in ordine ai lamentati danni ¢ stata fornita (né ¢ stato richiesto di fornire; cfr.
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mem. 183, VI co. n. 2 c.p.c. di parte opponente).
Sulla validita della fideiussione

A fronte del disconoscimento operato dall’attrice opponente, in cotso di causa & stata
disposta una CTU, volta ad accertare la autenticita delle sottoscrizioni trisultanti su tale
documento. Orbene, il CTU nominato, dott.ssa Amadio, con una relazione che questo
Giudice condivide, ha accertato che le sottoscrizioni sono autentiche, cosi concludendo:

“Dall’esame delle firme in verifica, a nome _.. 7 di cni al quesito, delle scritture  di
comparagione di - v ¢ dai relativi confronti, ¢ emerso che le firme in verifica a
nome : .. 7 sono antografe” (cfr. pag. 45 della relazione CTU dott.ssa Amadio
del 12.05.201 8)

Non vi € motivo alcuno, pertanto, per escludere I'operativita della garanzia prestata dalla
signora t. Peraltro, se ¢ pur vero che, come ha sostenuto la parte
intervenuta, la fideiussione in questione costituirebbe un contratto autonomo di garanzia,
cio non toglie che la signora " sia comunque legittimata a proporre le eccezioni
relative alla validita del rapporto. Secondo I'autorevole insegnamento della Suprema Corte,
che questo Giudice condivide e dal quale non si ravvisano ragioni per discostartsi, infatti,
“Nel contratto autonomo di garanzia, il garante ¢ legittimato a propotte eccezioni fondate
sulla nullita anche parziale del contratto base per contratieta a norme imperative. Ne
consegue che pud essere sollevata nei confronti della banca l'eccezione di nullita della
clausola anatocistica atteso che la soluzione contraria consentitebbe al creditore di ottenere,
per il tramite del garante, un risultato che l'ordinamento vieta” (cosi Cass. Civ. Sez. 1,
Ordinanza n. 371 del 10/01/2018). Non vi ¢ dubbio, pertanto che la gatanzia prestata dalla
Giovannetti dovtd quindi essere limitata alle somme effettivamente dovute, come sopra
llustrato.

In conclusione, alla luce di tutto quanto sopra, il D.I. opposto dovra essere revocato e gli
attori opponenti dovranno essere condannati, in solido, al pagamento in favore della
‘ I. della somma di € 23.810,47, oltre al tasso contrattualmente
pftttmto dal 25.05.2015 e sino al saldo.

La - ’ i ", mnvece dovra essere condannata al pagamento in
favore di ... - - uella somma di € 750,48, oltre interessi legali dalla notifica
dell’atto di citazione e sino al saldo.

Le spese di lite, stante la reciproca parziale soccombenza, possono essete compensate per
la quota di /2; per la rimanente parte di %2 le stesse sono poste a catico di patte n
' e vengono liquidate come in dispositivo, secondo i parametri di cui al D.M.
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Quanto alle spese di CTU, quelle relative alla CTU volta ad accertare 'autenticita delle
sottoscrizioni della  signora 1. gida hquidate,  dovranno essere poste
definitivamente a carico degli opponenti; quelle relative alla CTU econometrica dovranno
essere poste per la quota di 2 a carico solidale degli attori opponentl e della !
: ., per la rimanente quota di 2 a carico della v . &
cio tenuto conto del fatto che le indagini del CTU hanno avuto ad oggetto da un lato 1
rapporto azionato con il D.I. e dall’altro il rapporto 1021/1062785, in relazione al quale &

stato accertato un credito del’opponente nei confronti della Banca opposta).
P.Q.M.

Il Tribunale, definitivamente pronunciando, ogni diversa istanza ed eccezione disattesa o
assorbita, cosi dispone:

In parziale accoglimento dell’opposizione, accerta e dichiara che il cotretto saldo dare
avere reiativo al contratto 2538/233286, ex 1021 /001133719, acceso dall’attore

- . presso la " - ‘ , ¢ pari alla
somma di € 23.810,47 a debito per il conentlsta e quello relativo al contratto n.
1021 /1062785 (ex c/c 0870/002847) acceso presso la ~ ‘ o poi

e , dallattore ... ...... ~ ¢&pariad €

750,48 a credito per il correntista;

- Per Teffetto:1) revoca d D.I. opposto e condanna gli opponenti, in solido, al

pagamento in favore della ‘ + della somma € 23 810,47, oltre
interessi come in parte motiva; 2) Condanna la ' vwal
pagamento in favore di ... ... .. Zella somma di € 750,48, oltre interessi come

in parte motiva.

- Compensa parzialmente le spese di lite tra le parti opponentiela -~ - * 1.
per la quota del 50%; per la rimanente parte, condanna la parte intervenuta
- a rimborsare alla parte opponente le spese di lite, che st liquidano in €
2.500,00 (ovvero il 50% di € 1.200,00 per fase di studio, € 900,00 per fase introduttiva,
€ 1.400,00 per fase istruttoria ed € 1.500,00 per fase decisoria) oltre 1 iv.a., c.p.a. e
spese generali, in favore dell’avv. Perciballi dichiaratasi antistataria;

- Pone le spese di CTU grafologica definitivamente a carico di parte opponente;

- Pone le spese di CTU econometrica definitivamente a carico solidale degli opponenti e
della © - . perlaquota di ¥2; perla rimanente parte di 2 a carico della
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Terni, 21 luglio 2020 Repert. n. 708/2020 del 22/07/2020

N1G.O.T.

Avv. Anna Scarpa
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