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. SEZIONE

N° 14

REG.GENERALE
REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLQ ITALIANO !
; UDIENZA DEL
!

LA COMMISSIONE TRIBUTARIA PROVINCIALE

; 06105/2022 ore 02:00

DI ROMA SEZIONE 14 =
; riunita con Pintervento dei Signori:
[} campacNl , ~FRANCOBRUNO  Presidente
W CLEMENTE ALESSANDRO Relatore - PRONUNCIATA il ]
O eeme  nomwo owne _6|5[2022
. i DEPOSITATA IN
0 SEGRETERIA IL
0
|

ha emesso |a seguente
t

SENTENZA

- sul ricorso n,
depositato il 04/02/202+1

| - avverso VISURA IPOTECAALTRI TRIBUTI

contro:;
AG. ENTRATE DIREZIONE PROVINCIALE ROMA 1

- avverso VISURAIPOTECAALTRI TRIBUTI

contro:
AG. ENTRATE DIREZIONE PROVINCIALE ROMA 2

- avverso VISURA IPOTECAALTRI TRIBUTH
contro;
AG.CNTRATE « RISCOSSIONE - ROMA

- avverso VISURAIPOTECAALTRI TRIBUTI

contro:
AZIENDA MUNICIPALE AMBIENTE S.P.A. ROMA IN FORMA ABBREVIATA

VIA CALDERON DE LA BARCA 87 00142 ROMA

' - avverso VISURA IPOTECAALTR! TRIBUT!

contro:
CAMERA DI COMMERCIO ROMA

- avverso VISURA IPOTECAALTRI TRIBUT! i

contro:
COMUNE DI ROMA

- avverso VISURA IPOTECAALTRI TRIBUTI
contro:

pag. t (continua)




(segue)

REGIONE LAZIO

osto dal j.corrente:

rappresentato da:
PERCIBALLI LAILA
VIA TOMMASO CAMPANELLA 41 00100 ROMA RM

difeso da:
PERCIBALLI LAILA
VIATOMMASCO CAMPANELLA 41 00195 ROMA RM
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FATTO

I ricorrentesy dopo avere effettuato una visura presso la

competente Conservatoria, ha impugnato liscrizione ipofecaria per l'importo di
euro 108.881,44, pari al doppio del debito asseritamente dovuto di euro
94.490,72, iscritta in data 18 settembre 2019 senza mai esser stata notificata,
in favore dell’Agenzia delle Entrate — Riscossione e basata su 33 cartelle,

limitando per® il ricorso alle 17 cartelle di natura tributaria ¢ precisamente:

asseritamente

1. Cartella di pagamento n.

notificata in data 08 agosto 2009;
asscritamente

asseritamernte

W% asseritamernte

asseritamente

5. Cartella di pagamento n.-R&E5%

notificata in data 21 aprile 2012;

6. Cartella di pagamento n.

notificata in data 03 aprile 2013;




%, asseritamente

10. Cartella di pagamento n.

notificata in data 04 aprile 2013;

B asseritamente

asseritamente
asseritamente
2% asseritamente

B3 asseritamente
notificata in data 02 novembre 2017,
La ricorrente eccepisce preliminarmente Io stralcio del debiti fino ad euro
1.000,00 (cd. pace fiscale); Iillegittimita dell'ipoteca. e fondatezza
dell'opposizione per mancata previa comunicazione aj sensi degli urtt, 76, 77 e
$s. Dpr 602/73; lannullamento dei crediti previdenziali sottesi all'intimazione
con sentenza del Tribunale di Roma n. 2917/2018; Yannullamento dej crediti

previdenziali so j L :
ttesi allintimazione con sentenza Tribunale di Roma n




sottostanti data la mancanza osservanza del corretto iter procedimentale, e
Vinesistenza di tutti gi atti sottostanti, e relative notifiche, alla catena
procedimentale; linesistenza delle cartelle di pagamento e dei previ avvisi
sottese all'iscrizione di ipoteca opposta; Villegittimita della iscrizione ipotecaria
per (inesistenza) delle cartelle esattoriali e per mancato invio degli avvisi di
accertamento, ¢ mancanza/invalidita del ruolo sottostante; la nullité dell’avviso
per violazione dello statuto del contribuente e per assenza degli allegati
documenti e per assenza di adeguata motivazione; l'omessa e/o carente
motivazione ed omessa e carente informativa; limpossibilita di poter
comprendere gli importi richiamati; limpossibilitd di accedere agli istituti
deflattivi del contenzioso per effetto della mancata notifica degli atti precedenti
e presupposti; la violazione dello statuto del contribuente (legge n. 212/2000)
Per non essere stata garantita leffettiva conoscenza degli atti e per la non
comprensibilita degli atti del concessionario della riscossione; linesistenza
della notifica della iscrizione ipotecaria, e delle cartelle esattoriali, anche alla
luce della sentenza della Commissione tributaria di Milano; Pinesistenza e/o
szullita per mancata sottoscrizione del soggetio autorizzato (dirigente) a formare
T it s e e o i

| . : € la duplicazione sanzionj pecuniarie; la vi olazione
del contraddittorio: Veccessivo protrarsi dej tempi di richiests g (asseriti
dovuti) tributi per consentire sine die, ed a danno eriti e non

mglustificato di interegsi e sanzioni



Non si € costituita in giudizio ’'Agenzia Entrate Riscossione (di seguito ADER]).
DIRITTO

La Commissione, letti gli atti ed i documenti, osserva quanto segue.

Il ricorso & fondato in parte.

In primo luogo, infatli, la cartella n.t" LIRS ix e del tutto valida

perché la sentenza di annullamento della CTP Roma n. 11111/2018 prodotta

dal ricorrente & stata annuilata dalla sentenza della CTR Lazio n. 3299/2020,
che ha rigettato il ricorso, accogliendo l'appello dell’Agenzia delle Entrate, con
la conseguenza, dunque, che non si & verificata nessuna prescrizione o
decadenza dalla pretesa fiscale.

Rispetto allipoteca e alle altre cartelle, attesa la mancata costituzione in
giudizio del’ADER, non & stata invece dimostrata la loro notifica.

Per tale motivo, con particolare riferimento all’iscrizione ipotecaria, la stessa &
del tutto illegittima anche per la mancata prova della notifica della
comunicazione preventiva di iscrizione ipotecaria.

Per le altre 16 cartelle sopra indicate, attesa la loro mancata notifica, si &
verificata la prescrizione /o la decadenza della pretesa fiscale.

Pertanto, il ricorso deve essere accolto in parte, restando valida la sola cartella

: 78 7y con annullamento dell’iscrizione ipotecaria ¢ delle
altre 16 cartelle, restando assorbito l'esame degli ulterior motivi di doglianza
mentre le spese di lite seguono la soccombenza e vengono Liquidate come z'r;
dispositivo a carico dell’ADER, che avrebbe dovuto provare la notifica degli atti

impositivi. s 1 : )
posilivi. Le spese di lite ¢ra ricorrente e gli enti impositor costituiti posson
o

essere compensate,

P.Q.M.




La Commissione accoglie in parte il ricorso nei limiti di cui in motivazione,

ordinando all’Agenzia Entrate Riscossione di provvedere a sua cura e spese alla

cancellazione dell’iscrizione ipotecaria impugnata rep.
condanna PAgenzia Entrate Riscossione al pagamento delle spese di lite che
liquida in euro 4.700,00, ivi compreso il rimborse del contributo unificato, da
distrarsi al procuratore del ricorrente Avv, Laila Perciballi che si é dichiarata
antistatario. Spese cdi lite compensate tra ricorrente € Regione Lazio, Camera
di Commercio ¢ Agenzia delle Entrate, Direzione Provinciale 1 Roma.

Roma, 06 Maggio 2022

IL GIUDCE ESTENSORE PRESIIVENTE




